ESTADO DA PARAIBA
MUNICiPIO DE JOAO PESSOA
GABINETE DO PREFEITO
Praca Pedro Americo, n° 70, Varadouro, Jodo Pessoa/PB, CEP: 58.010-340. Fone: (83)3218-9788

MENSAGEM N° /442018 ,
De 28 de dezembro de 2018.
| VETO
Ao | 214 /2015

Excelentissimo Senhor

Vereador Marcos Vinicius Sales de Nobrega
Presidente da Camara Municipal de Jodo Pessoa
Nesta

Senhor Presidente,

Dirijo-me a essa Egrégia Cdmara Municipal de Jodio Pessoa, por intermédio de Vossa
Exceléncia, para comunicar que, usando das prerrogativas exclusivas que me conferem o artigo
35, §2°, da Lei Orgénica do Municipio, combinado com o artigo 60, inciso IV, da mesma Lei,
decidi vetar totalmente o Projeto de Lei n° 562/2018 (Autégrafo n° 1.490/2018), de autoria do
Vereador Bruno Farias de Paiva, que regula, no Ambito municipal, a aplica¢io do artigo S5,
inciso VI e artigo 56, inciso II, da Lei Federal n° 8.666/93, obrigando a utilizac¢iio do seguro
garantia de execucdio de contratos publicos de obras e de fornecimento de bens ou de
servigos, denominando essa modalidade e aplicagio da Lei, como Seguro Anticorrupcio —
SAC, e da outras providéncias, conforme razdes a seguir:

RAZOES DO VETO

O projeto de lei sob analise tem por finalidade precipua obrigar os particulares
eventualmente contratados para a execugdo de obras, fornecimento de bens ou prestagdo de
servigos cujo valor corresponda, no minimo, a faixa de realizagdo de tomada de pregos, isto &,
R$ 1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil reais), a proceder a contratagdo de seguro-
garantia.

Analisando-se detidamente os vérios dispositivos do PLO, constata-se que os
mesmos estabelecem diversas regras de contratagio do seguro-garantia e contragarantia,
momentos de exigéncia da garantia pela Administracdo, obrigatoriedade de concordancia da
seguradora para alteragdes contratuais, poder de fiscalizagio da seguradora, dentre outros.

Entrementes, a despeito da importéncia do combate & corrupgfio, o PLO analisado
apresenta vicios de inconstitucionalidade insanaveis, como restara sobejamente demonstrado
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adiante.

1. DA COMPETENCIA PRIVATIVA DA UNIAO PARA LEGISLAR SOBRE DIREITO
CIVIL, SEGUROS E NORMAS GERAIS DE LICITACAO (ARTIGO 22, INCISOS I, VII
E XXVII, DA CONSTITUICAO FEDERAL).

Inicialmente, faz-se imprescindivel destacar que a Constitui¢do Federal em seu art.
22, incisos I, VIT e XXVII atribuiu & Unifio competéncia privativa para legislar sobre direito civil
e seguro.

Nesse sentido, o instituto do seguro-garantia é regulamentado pela Circular n® 477,
de 30 de setembro de 2013, editada pela Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP,
autarquia vinculada ao Ministério da Fazenda, criada pelo Decreto-Lei n® 73, de 21 de novembro
de 1966, a quem compete o controle e fiscalizagio dos mercados de seguro, previdéncia privada
aberta, capitalizagdo e resseguro.

Além disso, cumpre registrar que o artigo 22, inciso XXVII, da CF atribui somente &
Unido a competéncia para editar normas gerais de licitagdes ptiblicas e contratos administrativos
em todas as modalidades, para as administragdes publicas diretas, autarquicas e fundacionais da
Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios, obedecido o disposto no art. 37, inciso XXI, e

para as empresas publicas e sociedades de economia mista, nos termos do art. 173, § 1°, inciso
1.

Dessa maneira, tem-se que o tratamento dessa matéria ¢, pois, da competéncia
da Unifo.

Por conseguinte, nio cabe ao Municipio invadir a competéncia privativa da
Unidio para legislar sobre direito civil e seguros, ainda que sob o argumento de suplementar a
legislacdo federal e adequé-la as peculiaridades locais (artigo 30, incisos I e II, da CF), que ¢ o
que se pretende no projeto em estudo, como se verifica das suas justificativas; em_especial
quando esta s6 pode ser delegada em pontos especificos aos Estados-membros por
intermédio de lei complementar federal (artigo 22, paragrafo tinico).

Esse, inclusive, € o entendimento que vem sendo reiteradamente adotado perante o
Supremo Tribunal Federal, conforme se infere dos julgados adiante colacionados:

EMENTA: Agéo direta de inconstitucionalidade. 2. Lei estadual que
regula obrigacdes relativas a servicos de assisténcia médico-
hospitalar regidos por contratos de natureza privada, universalizando
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a cobertura de doengas (Lei no 11.446/1997, do Estado de Pernambuco).
3. Vicio formal. 4. Competéncia privativa da Unido para legislar
sobre direito civil, comercial e sobre politica de seguros (CF, art. 22, 1
e VII). 5. Precedente: ADI no 1.595-MC/SP, Rel. Min. Nelson Jobim, DJ
de 19.12.2002, Pleno, maioria. 6. Acdio direta de inconstitucionalidade
julgada procedente.

(ADI 1646, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno,
julgado em 02/08/2006, DJ 07-12-2006 PP-00035 EMENT VOL-
02259-01 PP-00166 LEXSTF v. 29, n. 339, 2007, p. 60-74)

EMENTA: LEIS 10.927/91 E 11.262 DO MUNICIPIO DE SAO
PAULO. SEGURO OBRIGATORIO CONTRA FURTO E ROUBO
DE AUTOMOVEIS. SHOPPING CENTERS, LOJAS DE
DEPARTAMENTO, SUPERMERCADOS E EMPRESAS COM
ESTACIONAMENTO PARA MAIS DE CINQUENTA VEICULOS.
INCONSTITUCIONALIDADE. 1. O Municipio de Sdo Paulo, ao
editar as Leis 10.927/91 e 11.362/93, que instituiram a obrigatoriedade,
no ambito daquele Municipio, de cobertura de seguro contra furto e
roubo de automéveis, para as empresas que operam darea ou local
destinados a estacionamentos, com niimero de vagas superior a cinqiienta
veiculos, ou que deles disponham, invadiu a competéncia para legislar
sobre seguros, que € privativa da Unido, como dispde o art. 22, VII,
da Constituicio Federal. 2. A competéncia constitucional dos
Municipios de legislar sobre interesse local nio tem o alcance de
estabelecer normas que a propria Constitui¢do, na reparticio das
competéncias, atribui a4 Unifo ou aos Estados. Q legislador

constituinte, em matéria de legislacdo sobre seguros. sequer conferiu
competéncia comum ou concorrente aos Estados ou aos Municipios.

3. Recurso provido.

(RE 313060, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma,
julgado em 29/11/2005, DJ 24-02-2006 PP-00051 EMENT VOL-
02222-03 PP-00538 LEXSTF v. 28, n. 327, 2006, p. 226-230 RT v. 95,
n. 851, 2006, p. 128-130)

Portanto, existindo lei federal que regule os aspectos gerais de procedimentos
licitatérios e contratos administrativos, editada pelo ente federativo constitucionalmente
competente para fazé-lo (Unido), ndo ¢ de incumbéncia do Municipio invadir competéncia que
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ndo lhe cabe, sob pena de o projeto de lei macular-se de inevitivel inconstitucionalidade
formal.

Os vicios formais traduzem defeito de formagio do ato normativo, pela
inobservancia de principio de ordem técnica ou procedimental ou pela violagdo de regras de
competéncia. Nesses casos, viciado ¢ o ato nos seus pressupostos, no seu procedimento de
formagéo, na sua forma final.

Nesse sentido, igualmente, ¢ a jurisprudéncia unissona do Supremo Tribunal Federal,
ilustrado no seguinte precedente:

Aclo direta de inconstitucionalidade. 2. Art. 49 do Cédigo de Normas
criado pelo Provimento n® 4/99 da Corregedoria-Geral de Justica do
Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo: autorizagio do Presidente
para auséncia de magistrados da comarca. 3. Dupla inconstitucionalidade
formal: matéria reservada a lei complementar e iniciativa exclusiva do
Supremo Tribunal Federal. 4. Precedentes. 5. Acdo direta de
inconstitucionalidade julgada procedente.

(ADI 2880, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno,
julgado em 30/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-235
DIVULG 28-11-2014 PUBLIC 01-12-2014)

A despeito de a inconstitucionalidade formal ser vicio insandvel e, portanto,
impassivel de ser convalidado, é deveras importante também analisar o PLO sob o prisma dos
preceitos gerais das licitagdes e contratos administrativos.

2. DA INOBSERVANCIA AO REGRAMENTO DA LEI FEDERAL N° 8.666/93. DA

OFENSA AO PRINCIPIO DA SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO SOBRE O
PARTICULAR

Uma andlise menos acurada do texto inserto no PLO ¢ suficiente para concluir que o
texto proposto sobremaneira contraria diversos preceitos gerais da Lei Federal n°® 8.666/ 1993,
veja-se:

Art. 1°. E obrigatéria a contrataciio de seguro garantia de execucio de contrato
pelo tomador em favor do Poder Publico, em todos os contratos publicos de obras
¢ de fornecimento de bens ou de servigos cujo valor seja igual ou superior ao limite
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minimo previsto no artigo 22, inciso II (Tomada de Pregos) da Lei Federal n® 8.666,
de 21 de Junho de 1993 (Lei das Licitagdes).

> Comentario: A contratagfio obrigatéria de seguro-garantia contraria o art.
56, § 1°, da Lei Federal n° 8.666/1993, que atribui a escolha da garantia
ao contratado (“Caberd ao contratado optar por uma das seguintes
modalidades de garantia”); igualmente, o PLO analisado apresenta
contrariedade a Lei Federal n® 10.520/2002, que instituiu o pregdo, haja
vista a vedag@o contida nesta norma da exigéncia de garantia de proposta
para essa modalidade licitatoria, conforme se infere do art. 5°, inciso I;

Art. 2°, (omissis)

X — Valor da Garantia: valor mdximo nominal garantido pela apdlice de seguro
garantia, o qual corresponde ao valor total da obra ou do fornecimento de bem
ou servigo, conforme estabelecido no contrato principal, devidamente corrigido pelo
indice de atualizag@o do Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba.

» Comentdrio: O dispositivo estabelece que o valor da garantia
correspondera ao valor total da obra ou fornecimento do bem ou servigo,
contrariando o art. 56, §§ 2°' ¢ 3%, da Lei Federal n° 8.666/1993, que
limita o valor da garantia a 5 (cinco) ou 10% (dez por cento) do valor do
contrato, respectivamente;

Art. 12. A apdlice de seguro garantia, fara parte dos requisitos essenciais para
habilitaciio, e serd apresentada pelo tomador:

I — Nos contratos submetidos a Lei n® 8.666, de 1993:

a) na habilitaciio, quando a exigéncia de garantia constituir previsio editalicia;

> Comentirio: O dispositivo obriga a apresentagio da apélice de seguro-
garantia, correspondente ao valor total do objeto, como requisito de
habilitagdo, contrariando o artigo 31, inciso III, da Lei Federal n°
8.666/1993, que autoriza a exigéncia de apresentagfo de garantia como
requisito de habilitago tdo somente em até 1% (um por cento) do valor
estimado;

' §2° A garantia a que se refere o caput deste artigo ndo excedera a cinco por cento do valor do contrato e
tera seu valor atualizado nas mesmas condi¢des daquele, ressalvado o previsto no paragrafo 32 deste artigo.

?§3° Para obras, servicos e fornecimentos de grande vulto envolvendo alta complexidade técnica e riscos financeiros
consideraveis, demonstrados através de parecer tecnicamente aprovado pela autoridade competente, o limite de
garantia previsto no paragrafo anterior podera ser elevado para até dez por cento do valor do contrato.
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Art. 13. ApOs a apresentagdo do projeto executivo, a seguradora dispord de 30
(trinta) dias corridos para analisd-lo, diretamente ou por intermédio de terceiro
contratado, podendo apresentar sugestdes de alteragdo ao responsavel pelo projeto ou
contestd-lo, devendo, neste caso, apresentar, s suas expensas, parecer ou laudo
técnico apto a justificar os defeitos do projeto executivo apresentado.

Art. 17. Admite-se o fracionamento do projeto executivo em frentes de execugio,
sem prejuizo & emissdo da apélice de seguro garantia desde que cada frente executiva
apresentada seja previamente aprovada pela seguradora antes do inicio da execucfio
do contrato principal.

» Comentirio: Os dispositivos submetem as contratagdes publicas ao julgo
de particular, cujo objeto social sequer corresponde ao objeto contratado
mediante a realizagfio do certame licitatorio, quando a aprovacio deste é
de incumbéncia tUnica e exclusivamente da autoridade administrativa
competente, na forma do artigo 7°, § 19, da Lei Federal n°® 8.666/1993;

Art. 18. Dependera de anuéncia da seguradora sua vinculagdo as alteragdes do
contrato principal propostas pelo tomador e pelo segurado, ap6s a emissdo da apélice
de seguro garantia correspondente, que modifiquem substancialmente as condigdes
consideradas essenciais pelas partes no momento da celebragfio do contrato de seguro
garantia.

» Comentario: O dispositivo determina que as alteragdes contratuais serfio
submetidas a avaliagdo de particular, contrariando o artigo 65, da Lei
Federal n° 8.666/1993, que prevé a ocorréncia de alteragdes unilaterais ou
por acordo das partes, sem interferéncias externas;

Art. 20. Terceira interessada na regular execugdio do contrato objeto do seguro
garantia, a seguradora fica autorizada a fiscalizar livremente a execuc¢iio do
contrato principal e a atestar a conformidade dos servicos e dos materiais

PArt. 7% As licitagGes para a execugao de obras e para a prestagdo de servicos obedecerdo ao disposto neste artigo e,
em particular, 8 seguinte seqiiéncia;

§1% A execugdo de cada etapa sera obrigatoriamente precedida da conclusdo e aprovacdo, pela autoridade
competente, dos trabalhos relativos as etapas anteriores, & excecdo do projeto executivo, o qual poderd ser

desenvolvido concomitantemente com a execucdo das obras e servigos, desde que também autorizado pela
Administracgo.
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empregados, bem como o cumprimento dos prazos pactuados.

Art. 21. A execu¢do do contrato sera acompanhada e fiscalizada por
representante da seguradora especialmente designado, sendo permitida a
contratagdo de terceiro para assisti-lo e subsidid-lo com informagdes pertinentes a
essa atribuigdo.

Art. 22. O tomador deve colaborar com a seguradora durante toda a execugiio
do contrato, devendo fornecer todas as informagdes e documentos relacionados a
execucdo da obra, inclusive notas fiscais, orcamentos e comprovantes de pagamento.

Art. 23. A seguradora tem poder e competéncia para:

I — fiscalizar livremente os canteiros de obras, locais de prestacdo dos servigos,
vistoriar méaquinas e equipamentos, dirigir-se a chefes, diretores e ou gerentes
responsaveis pela prestagdo e execugdo dos servigos, estendendo-se esse direito as
subcontratagdes concernentes a execucdo do contrato principal objeto da apdlice;

II — realizar auditoria técnica e contabil; e

III — requerer esclarecimentos por parte do responsavel técnico pela obra ou
fornecimento.

Art. 24. Nos contratos submetidos a esta Lei, apesar da fiscaliza¢fio exercida pela
seguradora, o segurado permanece obrigado ao acompanhamento da execugio
contratual por seu corpo técnico préprio, nos termos da Lei n° 8.666, de 1993.

» Comentirio: Os dispositivos contrariam o art. 67, da Lei Federal n°
8.666/1993, que atribui o dever de fiscalizagdo contratual ao Gestor
indicado pela Administragfo. Além disso, impde obrigagdes a seguradora
que, por vezes, podem extrapolar o objeto social constante de seu ato
constitutivo;

Art. 30. Caso se verifique a caracterizagfo do sinistro, a seguradora sub-roga-se nos
direitos do segurado contra o tomador ou terceiros que tenham dado causa ao
sinistro, devendo indenizar o segurado até o limite da garantia da apélice, adotando
uma das seguintes solugdes:

[ — contratar outra pessoa juridica para realizar o contrato principal;

Il — assumir ela propria, nos limites das obrigagdes assumidas pelo tomador no
contrato rescindido, a execugéio da parcela restante do projeto com méo de obra
propria ou por intermédio de terceiros contratados;

Pagina 7 de 11



\NTREVIDA S ORIGIVE,

ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE JOAO PESSOA
GABINETE DO PREFEITO
Praga Pedro Américo, n°® 70, Varadouro, Jodo Pessoa/PB, CEP: 58.010-340. Fone: (83)3218-9788

» Comentirio: O dispositivo inobserva as regras gerais procedimento
licitatério, permitindo que terceiro (seguradora) que sequer participou do
certame proceda a execugéo do objeto contratual, contrariando a previsdo
do art. 64, § 2° que faculta & Administragfo a convocagio do segundo
colocado nos casos ali previstos;

Art. 31. O art. 56, da Lei n° 8.666, de 21 de junho de 1993, fica regulado no ambito
municipal, passando a exigir do vencedor do procedimento licitatério apresentacdo
de seguro garantia de execugdo do contrato que cubra 100% (cem por cento) do valor
do contrato.

> Comentirio: O dispositivo estabelece que o valor da garantia
corresponder4 ao valor total da obra ou fornecimento do bem ou servigo,
contrariando o art. 56, §§ 2% e 3%, da Lei Federal n° 8.666/ 1993, que
limita o valor da garantia a 5 (cinco) ou 10% (dez por cento) do valor do
contrato, respectivamente;

Desse modo, cumpre informar que o seguro-garantia nfio pode ser considerado um
fim em si mesmo, mas sim um acessorio que garanta a exequibilidade das contratagdes publicas.
Sendo o interesse da contratada e da seguradora primariamente econdmicos, submeter o
andamento e fiscalizagéo da execugdo contratual a quaisquer deles pode, a longo prazo, mais
comprometer do que auxiliar a probidade e transparéncia na condugio da maquina administrativa
e utilizagdo do erario.

Assim, percebe-se que o texto normativo apresenta diversos dispositivos que
contrariam o principio de Direito Administrativo consistente na supremacia do interesse publico
sobre o particular.

Para Celso Ant6nio Bandeira de Mello®, a prevaléncia dos interesses da coletividade
sobre os interesses dos particulares ¢ pressuposto logico de qualquer ordem social estavel e
justifica a existéncia de diversas prerrogativas em favor da Administragdo Publica, tais como a

“§20 A garantia a que se refere o caput deste artigo ndo exceders a cinco por cento do valor do contrato e
tera seu valor atualizado nas mesmas condi¢ées daquele, ressalvado o previsto no paragrafo 32 deste artigo.

°§3° Para obras, servicos e fornecimentos de grande vulto envolvendo alta complexidade técnica e riscos financeiros
consideraveis, demonstrados através de parecer tecnicamente aprovado pela autoridade competente, o limite de
garantia previsto no paragrafo anterior podera ser elevado para até dez por cento do valor do contrato.

% MELLO, Celso Anténio Bandeira de. Curso de Direito Administrativo. Sdo Paulo: Malheiros, 1994, p. 20.
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presuncédo de legitimidade e a imperatividade dos atos administrativos, os prazos processuais e
prescricionais diferenciados, o poder de autotutela, a natureza unilateral da atividade estatal,
entre outras.

Com efeito, ¢ quase undnime na doutrina administrativista que o0s contratos
administrativos tém natureza juridica de contrato de adesdio’ como decorréncia da aplicagéo do
principio da supremacia do interesse publico sobre o particular, visto que clausulas contratuais
sdo, via de regra, unilateralmente fixadas pela Administracio, em que pese a existéncia de
hipéteses de alteragfo consensual.

Assim, se o contrato possui tal natureza, nfo hd que se submeter quaisquer

modificagdes ao crivo da seguradora, como nos moldes trazidos no PLO analisado, sob pena de
inversdo principiologica onde o interesse privado sobrepde-se ao interesse publico.
Ademais, segundo Margal Justen Filho® “ao estabelecer requisitos de habilitagdo, a
Administragdo Publica pretende cercar-se de todas as cautelas para evitar o insucesso da
contratagdo [...J Isso significa exigir do particular o fornecimento de garantias de indenizagdo
de eventuais danos”.

Alias, o Tribunal de Contas da Uniﬁog, ao tratar sobre garantia contratual, orienta que
“Antes de estabelecer no edital exigéncia de garantia, deve a Administracio, diante da

complexidade do objeto, avaliar se realmente é necessdria ou se servird apenas para encarecer
o objeto”.

Ora, a obrigatoriedade de contratagio de um seguro representa um encargo
econdmico-financeiro para o particular que, para promover a garantia, certamente acarretara
aumento de custo para o contratado e, consequentemente, implicard o seu repasse para a
Administragao Ptblica embutido na proposta apresentada na licitagdo. A esse respeito, Margal
Justen Filho' alerta que “a exigéncia de garantias vultosas poderia ser instrumento de
impedimento a livre participagdo dos interessados [...] Sob essa abordagem, a garantia produz
maleficios. Tanto reduz o niimero de licitantes como acarreta eleva¢io dos custos para a

7 SCATOLINO, Gustavo, TRINDADE, Jodo. Manual de direito administrativo. 4. ed. rev, ampl. e atual. Salvador:
JUSPodivm, 2016. p. 651.

8 JUSTEN FILHO, Margal. Comentarios a lei de licitacGes e contratos administrativos. 14. ed., Sdo Paulo: Dialética, 2010,
p. 718.

® BRASIL. Tribunal de Contas da Unido. Licitagbes e contratos: orientagdes e jurisprudéncia do TCU. 4. ed. rev, atual. e
ampl. - Brasilia: TCU, Secretéria-Geral da Presidéncia: Senado Federal, Secretaria Especial de Editoracdo e Publicagbes,
2010, p. 740.

“ibidem, p. 719.
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Administrag¢do”.

No presente caso, tem-se que a ap6lice de seguro garantia é documento essencial
para habilitagdo, como se denota do art. 12, devendo o tomador apresenta-la por ocasido da
habilitagdo (art. 12, inciso I), caso haja previsdo editalicia, ou no momento da celebragdo do
contrato (art. 12, inciso II).

E certo que inexiste dispositivo regulamentando 0 momento de apresentagio da
garantia prevista no art. 56 da Lei Federal n° 8.666/1993. Entrementes, a doutrina
administrativista e a jurisprudéncia patria, notadamente das Cortes de Contas, entendem que a
garantia de execugdo contratual deve ser exigida tinica e exclusivamente do vencedor do certame
licitatério a fim de garantir que o contrato serd executado nos termos em que fora pactuado. A
esse teor, veja-se orienta¢do do Tribunal de Contas da Unifio'':

Segundo visto anteriormente (no titulo “Garantia de Participaciio”),

garantia de contrato geralmente sé ¢ feita por instituicges financeiras
apos assinatura do termo. Assim, é muito importante que conste do
edital e do contrato prazo suficiente para que o futuro contratado

possa apresentar o documento de garantia exigido.

Vé-se, portanto, que a imposigdo de garantia de execugfio deve ser avaliada
individualmente, caso a caso, isso porque a exigéncia pode restringir a competi¢do e tornar o
contrato desnecessariamente mais oneroso.

Logo, tem-se que o projeto de lei em comento apresentou substancial contrariedade
aos mais variados dispositivos constantes da Lei Federal n° 8.666/93 e ao interesse publico,
redundando, também, em inconstitucionalidade formal.

3. DO PROJETO DE LEI N° 559/2013 QUE REVOGA EXPRESSAMENTE A LEI
FEDERAL N° 8.666/93 E INSTITUI NORMAS PARA LICITACOES E CONTRATOS DA
ADMINISTRACAO PUBLICA E DA OUTRAS PROVIDENCIAS

O Senado Federal aprovou, em dezembro de 2016, o projeto de lei n°® 559/2013, que
institui normas para licitagdes e contratos da Administracdo Publica e d4 outras providéncias,
tendo, entio, encaminhado para a Cdmara dos Deputados apreciar e deliberar sobre a matéria.

Nessa perspectiva, o supramencionado PLO disciplinou o instrumento
regulamentado no projeto de lei encaminhado pela Camara Municipal de Jodo Pessoa, majorando

ibidem, p. 739.
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ESTADO DA PARAIBA
MUNICIPIO DE JOAO PESSOA
GABINETE DO PREFEITO
Praca Pedro Américo, n° 70, Varadouro, Jodo Pessoa/PB, CEP: 58.010-340. Fone: (83)3218-9788

0 seguro garantia para i) 30%, para grandes obras (acima de R$ 100 milhées); ii) De 10 a 30%
para outras obras, admitidas outras formas de garantia na mesma proporgdo.

Assim, percebe-se da leitura da proposta aprovada no Senado Federal que a proposta
de alteragdo da legislagdo que rege as licitagdes e contratos administrativos, instituiu a exigéncia
de garantia apenas para contratos vultosos, o que corrobora ser o seguro anticorrupgio um
instrumento potencialmente oneroso para licitagdes pequenas e médias.

Diante dos motivos expostos, ndo me resta outra alternativa sendo vetar totalmente
o0 Projeto de Lei n® 562/2018 (Autégrafo n° 1.490/2018), fazendo-o com fulcro no art. 35, § 2°,
da Lei Organica do Municipio de Jodo Pessoa.

Oportunamente, restituo a matéria ao reexame e apreciagio desse Egrégio Poder,
para andlise e deliberag@o de Vossas Exceléncias.
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